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Ex art 43 reglement van orde van de raad 2013

Nummer:

Datum: 4 maart 2014

Aan: de voorzitter van de raad

Stellers: Ruud Schulten (BPA) Lineke van Bruggen (PvdA), Sieta Koet (Groep Koet)  Frans Prins (GroenLinks) en Frits schoenmaker (SP)

Onderwerp: aanpak gezondheidsproblemen veroorzaakt door houtrook

Toelichting

De afgelopen jaren hebben bovengenoemde  fracties c.q. raadsleden verschillende malen aangedrongen op gemeentelijke maatregelen bij de aanpak  van  milieu- en gezondheidsproblemen veroorzaakt door open haarden en houtkachels (houtrook). Weliswaar heeft het college van burgemeester en wethouders regels  opgesteld (http://www.amersfoort.nl/openhaard.html#f99231 ) maar juridisch gezien zijn deze regels boterzacht en dragen het karakter van een gemeente-advies. Een advies dat letterlijk en figuurlijk door talloze bezitters van houtkachels en open haarden in de wind wordt geslagen. Dit ten nadele van omwonenden, die overlast ondervinden en in de rechtsbescherming  met hun klachten bot vangen. Meerdere klagers hebben zich tot de vragen indienende fracties  gewend met het verzoek om niet alleen beperkende lokale regels/criteria , maar ook om daadwerkelijke (feitelijke) handhaving bij overtreding van die regels. 

Wat vragenstellers c.q. samenwerkende fracties  van het gemeentebestuur verlangen

Geen verwijzing naar het ontbreken van adequate landelijke regels.  Maar initiatieven/voorstellen die leiden tot houtstookverbod in de Algemene Plaatselijke verordening (APV) tijdens nagenoeg windstil  weer en mist. De Beaufortmeting moet lokaal bepaald zijn (niet op basis van KNMI lokatie De Bilt, want de Amersfoortse weersituatie kan daar sterk van verschillen) Ook zou tot en met 2 Bft het stookverbod van kracht moeten zijn. Bij Bft 2 is nml. nog slechts sprake van een verplaatsing van houtrook met 1,6 – 3.3 m/sec.  
Ondertekenaars pleiten voor regels die niet alleen juridisch handhaafbaar zijn bij overtreding, maar ook feitelijk (door objectieve meetapparatuur en professionele controleurs) door het gemeentebestuur gehandhaafd worden. 
Uitstootemissies van (houtrook)kachels moeten na een ingekomen klacht  verkregen worden door metingen ter plekke met professionele meetapparatuur door professionele controleurs.  Is sprake van overlastgevende geurconcentraties dan dient na een ingekomen klacht van een werkwijze die staat omschreven in de Nederlandse norm NVN, 2820, olfactometrie (NNI,1996)  
Vorenstaande leidt tot de volgende vragen van de ondertekenaars:

1. Bent u bekend met klachten van Amersfoorters die in ernstige mate gezondheidsklachten ondervinden als gevolg van houtrook en bent u bekend met de schadelijke effecten voor de gezondheid door houtrook, zoals o.a de WHO die benoemt? 
2. Erkent u de ernst van deze klachten en ziet u de uitstoot van houtrook niet alleen voor deze klagers maar in het algemeen als een gevaar  voor de volksgezondheid? 

3. Is het u bekend dat houtrookhinder in de Medische Milieukunde als een gezondheidseffect wordt beoordeeld, dat allerlei gezondheidsklachten kan veroorzaken?

4. Klopt het dat de regels van het Bouwbesluit waarop de Amersfoorters met klachten over houtrook een beroep moeten doen onvoldoende grond bieden voor de naleving van stookverboden? Zo nee, wat is dan de oorzaak dat klachten van Amersfoorters steeds zonder resultaat blijven?

5. Bent u bereid in overleg met de gemeenteraad en bewoners tot lokale initiatieven te komen die leiden tot juridisch sluitende regels die in ieder geval tijdens windstil weer en/of mist alsmede windsterkte Bft 1&2 in Amersfoort het verbod tot uitstoot van houtrook afdwingbaar maken? 

6. Zo nee, welke acties wilt u dan ondernemen om iets wezenlijks aan het probleem van de houtrook en de overmatige uitstoot van fijnstof te doen?

7. Is het u bekend dat volgens zeer recente wetenschappelijke inzichten en daarop gebaseerde perspublicaties fijnstofemissies zelfs onder de EU-norm als schadelijk moeten worden bestempeld en dat een houtkachel volgens ECN onderzoek binnen één uur tot overschrijding van de toegestane norm in de directe woonomgeving kan leiden?

8. Klopt het dat bij nieuwbouwwoningen geen open haard wordt toegestaan waarna vervolgens na oplevering bewoners alsnog een open haard wordt ingebouwd zonder dat daarop controle/handhaving  volgt? Zo ja hoe denkt u de handhaving aan te gaan pakken?

9. Bent u het met de ondertekenaars eens dat in toenemende mate in Amersfoort open haarden en/of houtkachels en zelfs allesbranders in gebruik worden genomen,  zodat het probleem van overlast steeds groter wordt? 

10. Bent u bereid op het terrein van de gemeentelijke voorlichting (nog) meer te doen zoals het benadrukken van de bijdrage aan milieuvervuiling en gezondheidsrisico’s van het stoken van hout en allesbranders?
11. Bent u bereid op de website van de gemeente aan te geven wanneer het windstil weer is, zodat mensen kunnen zien wanneer en niet gestookt mag worden en bent u bereid bij meldingen handhavend op te treden.

Amersfoort, 4 maart 2014
Ingediend door Ruud Schulten mede namens de volgende raadsleden: 
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